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2 Editorial

Lieber Leserin,

unsere letzte Ausgabe haben wir dem
Thema »Frieden« gewidmet. Auch
heute, ein Semester spiter, ist ein
Ende des russischen Angriffskriegs
auf die Ukraine nicht in Sicht. Wah-
rend die Bundesregierung fleif3ig
Waffen liefert und das Feuer weiter
schiirt, spiiren wir die Auswirkungen
des Krieges aufgrund steigender Ko-
sten auch hier in Deutschland. Wir
blicken in eine ungewisse Zukunft
und wissen nicht, was uns in den
nichsten Monaten erwartet. Einesist
klar: So kann es nicht weitergehen!
Es muss sich endlich Protest regen.

Wir werfen in dieser Ausgabe einen
Blick auf die prekdre soziale Lage
von Studierenden und ordnen die
Entwicklungen an den Unis seit der
Bologna-Reform vor 20 Jahren ein.
Zudem widmen wir uns den Aus-
wirkungen des Ukrainekrieges und
erldutern, welche Gefahr von KI-ge-
stiitzten Waffensystemen ausgeht.
Mit Berichten iiber die »Enough is
Enough«-Protestbewegung aus Grof3-
britannien und den Arbeitskampf
von Twitch-Streamer*innen moch-
ten wir Perspektiven aufzeigen, wie
wir Licht ins Dunkle bringen und
unseren Stimmen Gehor verschaf-
fen kénnen. Eine erhellende Lektiire
winscht
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Leerer Horsaal,
kalte Dusche?

Die Unis mussen Strom sparen, es drohen wieder
Online-Seminare. Wir Studierende mussen

also die verfehlte Energiepolitik ausbaden,
wahrend Konzerne Rekordgewinne einstreichen.
Dagegen muss sich endlich Protest regen,

finden Moritz und Lea. =
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er Winter wird hart fir Stu-

dierende. An nahezu allen
deutschen Hochschulen werden
Gesprache iiber mogliche Energie-
sparmafinahmen gefiihrt, an vielen
wurden bereits erste umgesetzt:
Eingeschrankte Betriebszeiten der
Bibliotheken und Mensen, reduzierte
Heiztemperaturen in Horsdlen und
abgeschaltete Aufl)enbeleuchtung
am Campus. Von Seiten der Univer-
sititen wird versichert, dass es kei-
ne Einschnitte zu Lasten der Studie-
renden geben wird. Nun stehen aber
sogar komplette Schlieffungen zur
Debatte. Dabei wurde der Prasenz-
betrieb auch im letzten Sommer-
semester gar nicht flichendeckend
wieder aufgenommen. Studierende
leiden darunter: Psychische Erkran-
kungen nehmen seit den Lockdowns
zu, psychologische Beratungsstellen
sind an vielen Hochschulen iiberla-
stet. Es droht wieder die Online-Uni;
dieses Mal aber nicht wegen Corona,
sondern aufgrund der steigenden
Energiepreise.

/

»Macht mit und
friert fiir uns'«

Auch die Studierendenwerke, die
die Wohnheime und Mensen betrei-
ben, rufen ihre ca. 200.000 Bewoh-
ner*innen mit der mafdig sympathi-
schen »#MyEnergyChallenge« auf
Social Media zur Mithilfe auf. Durch
gegenseitiges Herausfordern zum
kélteren, kiirzeren Duschen oder
dem Verzicht aufs Haare fohnen soll
Energie gespart werden. Dabei sen-
det die »Challenge« ein so unmiss-
verstiandliches wie erschreckendes
Signal an die Studierenden: »Macht
mit und friert fiir uns, sonst miissen
wir leider die Miet- und Mensapreise
anheben.«

Bereits vor der Pandemie waren iiber
30 Prozent der Studierenden in der
BRD von Armut betroffen, bei den
Alleinlebenden sogar fast 80 Prozent
(mehr dazu auf S. 9). Das mittlere
Einkommen der Studierenden lag
schon 2020 mit 802 Euro deutlich
unter der Armutsgrenze von 1.266
Euro. Obwohl wir es uns eigentlich
nicht leisten konnen, miissen wir
nun ausbaden, dass unsere Regie-
rung seit Jahrzehnten versdumt hat,

nachhaltige Energiepolitik zu betrei-
ben, und sich in einem ungeheuren
Maf von russischen Gaslieferungen
abhiangig gemacht hat. Statt eine kol-
lektive Losung zu finden, wird wieder
einmal an unsere individuelle Ver-
antwortung appelliert. Dabeiist klar,
dass wir mit einer kalten Dusche ein
solches politisches Versagen wohl
kaum wieder ausgleichen konnen.
Denn fiir die meisten von uns gab es
schon vor der Krise kaum Potenzial
zum Sparen - weder von Geld noch
Strom.

Kapitalismus ist
kein Naturgesetz

Leider hat esjedoch System, dass nun
die anpacken miissen, die wenig zur
jetzigen Situation beigetragen ha-
ben. Der Griinen-Wirtschaftsmini-
ster Habeck mochte offensichtlich
vermeiden, die zur Kasse zu bitten,
die von der Krise profitieren. Denn
anders als uns aus Regierungskrei-
sen suggeriert wird, wird es nicht
fiir alle teurer. Bei manchen Ener-
giekonzernen knallen die Korken, es
werden Rekordgewinne verzeichnet
(siehe S. 10-11). Angesprochen auf



die irrsinnige Gasumlage, die statt
der Krisengewinner*innen nun die
Verbraucher*innen zur Kasse bit-
ten soll, erteilte eine Sprecherin des
Ministeriums die Auskunft, dort sei
man der Auffassung, »dass ein Un-
ternehmen auch Gewinne machen
muss«. Es handelt sich um eine be-
wusste Politik der Umverteilung -
von Unten nach Oben.

Es ist richtig, dass Unternehmen heu-
te Gewinne machen miissen, um am
Marktbestehen zukénnen. Dasist aber
kein Naturgesetz, sondern, wie Karl
Marx schon vor mehr als 150 Jahren
feststellte, das Gesetz des Kapitalismus.
Wihrend viele Menschen ihre Rech-
nungen nicht mehr bezahlen kénnen,
werden die Profite der Konzerne ge-
schiitzt. Unsere Energieversorgung ist
von Unternehmen in privater Hand ab-
héngig. Selbstin einer Marktwirtschaft
war das nichtimmer so und muss auch
nichtsosein. Eskdme unsallen zugute,
wenn die Energiekonzerne vergesell-
schaftet wiirden (siehe S.5).

Politik fur Konzerne
und Banken

Denn heute sind es einige Wenige, die
sich mit den Friichten der Arbeit die
Taschenvollmachenkoénnen, dieviele
andere Menschen gemeinschaftlich
geleistethaben. Siestehenanden Spit-
zender Unternehmenund treffen Ent-
scheidungen, die unser Leben zutiefst
beeinflussen, ohne dass wir mitreden
konnen. Genau diesem Profitstreben
muss die Politik Einhalt gebieten,
denn es trdgt nicht zum Wohl der
Gesamtgesellschaft bei. Tatsdchlich
geschieht das Gegenteil. Denen, die
keine Firmenanteile oder Immobili-
enhaben, werden Schranken gesetzt,
wahrend einige wenige weiter Geld
anhaufen diirfen.

Es geht der Regierung nicht um Ent-
lastung fiir die, die es ndtig haben.
Die FDP ist eine armenfeindliche
Partei, die mit Vehemenz die langst
widerlegte These vertritt, jede*r sei
des eigenen Gliickes Schmied. In der
Realitdt wird sozialer Aufstieg nach-
weislich immer seltener. Die beiden
grofieren Partnerinnen der Ampel
sind angeblich linke Parteien. Doch
davon nahmen sie spatestens bei

ihrem Gemeinschaftsprojekt Agen-
da 2010 Anfang der 2000er Jahre
Abschied. Im Zuge dieser bauten sie
den grofiten Niedriglohnsektor Euro-
pas auf. Unsere Regierung betreibt
Politik fiir Konzerne, Banken und
Besserverdienende. Dassin den »Ent-
lastungspaketen« diejenigen mit ho-
herem Einkommen mehr bekommen
alsdie, die es bitter notig hatten, run-
det das verstorende Bild ab.

Wir brauchen
soziale Proteste!

Wir brauchen keine Schein-Entla-
stung, die wie ein Tropfen auf dem
heiflen Stein verpufft, wiahrend
die Preise fiir Wohnen, Essen und
Leben explodieren und 100 Milli-
arden Euro fiir die Aufriistung der
Bundeswehr ausgegeben werden.
Wir brauchen eine Politik, bei der es
ans Eingemachte geht: An die Profite
der Konzerne, an ungerecht verteilte
Reichtiimer und Lasten der Krise.
Das System, in dem einige Wenige
entscheiden konnen, was mit dem
Wohlstand geschieht, der uns allen
zusteht, schadet uns und ist mit ei-
ner demokratischen Gesellschaft
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unvereinbar. Wir brauchen den hei-
f3en Herbst der sozialen Proteste, um
den Regierenden zu zeigen, dass wir
diese Scheinheiligkeit nicht mehr
hinnehmen. Wir brauchen einen
Zusammenschluss derer, die sich
fiir das gute Leben der 99 Prozent
einsetzen, aus Klima- und Friedens-
bewegung, von Antirassist*innen,
Feminist*innen, Gewerkschaften
und Linken. Wir miissen laut und un-
bequem sein. Denn ohne Druck von
Unten wird die Umverteilung nach
Oben stetig weitergehen. Y

Lea Klingberg und Moritz Menzel
studieren und wohnen in Bonn.

Die einzigen Waschlappen, die man in
ihren WGs findet, sind sie selber.



4 Bewegung

Fur eine neue Allianz
von Strafde und Betrieb

Die gesellschaftliche Linke steht in der Verantwortung,
den Protest in der sozialen Krise zu organisieren.

Wie es die »Genug ist Genug«-Kampagne versucht,
schreibt im Gastbeitrag Initiatorin Ines Schwerdtner.

n den kommenden Monaten erwar-

tet uns eine wirtschaftliche und so-
ziale Krise, wie wir sie zuletzt 2008/09
erlebt haben. Nach schwierigen Jah-
ren der Pandemie haben Millionen
Menschen Angst vor der nédchsten
Heizkostenabrechnung, der ndchsten
Mieterhchung oder davor, den Job zu
verlieren.

Fir die gesellschaftliche Linke besteht
hier eine besondere Verantwortung.
Unmut und sozialer Protest miissen
von uns kanalisiert und organisiert
werden - sonst tun es die Rechten. In
den kommenden Wochen kommt es
deshalb darauf an, aus der bestehen-
den Wut etwas zu machen.

Linke tun in dieser Phase das, was sie
schon immer getan haben: Sie ge-
ben dem Kapitalismus die Schuld an
allem und rufen zur nachsten grofRen
Demonstration auf. Das ist fiir sich
genommen nicht falsch, hat aber in
den letzten Jahren nie dazu gefiihrt,
dass sich breite Massen langfristig
fiir unsere Ziele organisiert hdtten.
Im Moment ist nicht einmal klar, ob
wir ausreichend Leute mobilisieren
konnen, einfach weil der Winter kalt
und die Bedingungen hart sein wer-
den. Immer mehr Menschen sind
isoliert oder von den politischen Par-
teien frustriert, die klassischen links-
radikalen Aufrufe aktivieren blof3 die

iblichen Verdachtigen. In der Breite
gewinnen wir kaum Menschen dazu.
Hinzukommt, dass die Sozialpro-
teste schon jetzt von Regierung und
Mainstream-Medien diffamiert wer-
den. Die Startbedingungen sind also
denkbar schlecht.

Weshalb wir strate-
gisch umdenken
mussen

Trotz aller Widrigkeiten und auch
der schwachen Position der gesell-
schaftlichen Linken gibt es eine hi-
storische Chance, dass sich Menschen
in dieser Krise auch aktiv gegen die
Belastungen wehren. Unsere Aufga-
beist es, unter den gegebenen Bedin-
gungen diejenigen Hebel ausfindig zu
machen, die tatsdchlich etwas an den
Krafteverhdltnissen dndern kénnen.

Deshalb schlagen wir in der »Genug
ist Genug«-Kampagne vor, sowohl
das alte Muster der Agitation von
Kleinstgruppen als auch das Konzept
der Grofddemo mit den immerglei-
chen Biindnispartnern zu verlassen.
Das heifdt nicht, dass diese Ansét-
ze komplett falsch wiren, aber wir
miissen doch feststellen, dass wir mit
den iiblichen Rezepten nicht grofier
geworden sind. Im Gegenteil: die Ba-

sisbindung an arbeitende Menschen
ist eher kleiner geworden. Prekar le-
bende Menschen fiihlen sich weder
von der Linken noch von irgendwem
sonst vertreten; noch sehen sie, wo sie
sich selbst einbringen kénnen, um an
ihrer Lage etwas zu verdndern.

Verbindung mit
gewerkschaftlichen
Kampfen

Wir haben Genug ist Genug des-
halb von der britischen »Enough is
Enough«-Kampagne nach Deutsch-
land geholt, weil sie dort etwas
grundlegend anders macht: Es gibt
einen organischen Zusammenhang
mit denjenigen Gewerkschaften, die
sich gerade in Streiks befinden. Auf
regelméfiig stattfindenden Rallys im
ganzen Land sprechen kimpferische
Gewerkschafterinnen und Gewerk-
schafter. Der Arbeitskampf wird mit
einer politischen Bewegung, Forde-
rungen nach Steuern fiir Reiche und
einer besseren Versorgung verkniipft.

Davon profitieren beide Seiten: Denn
die politische Linke findet einen
Ankerpunkt, wiahrend die Gewerk-
schaften und Beschaftigten fiir ihre
Arbeitskdmpfe endlich mehr ge-
sellschaftliche Solidaritdt erfahren.
Indem verschiedene Arbeitskdmpfe
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politisch miteinander verkniipft wer-
den, stellt sich auf3erdem Klassenso-
lidaritat viel praktischer her als auf
jedem Blatt Papier.

Arbeitskdmpfe bleiben eines der
praktischsten Mittel, um Menschen
in die Lage zu versetzen, fur ihre
materiellen Interessen einzustehen.
Die Nachricht fiir diesen Herbst und
Winter muss sein, dass es um schnelle
Entlastungen, aber auch um die lang-
fristige Verbesserung der Lebensbe-
dingungen aller geht. Wenn wir es
schaffen, die ganz konkreten Interes-
sen der anstehenden Tarifverhand-
lungen sowohl in der Metallindustrie
als auch im 6ffentlichen Dienst mit
grofleren politischen Forderungen
zu verkniipfen, so konnen wir auch
Studierende, von Armut Betroffene,
die Klimabewegung und weitere Teile
der Gesellschaft um diesen sozialen
Protest gruppieren. Darin besteht die
grofte Chance.

Ines Schwerdtner
ist Chefredakteurin
des deutschspra-
chigen Jacobin Ma-
gazin und Mitinitia-
torin der Kampagne
»Genug ist Genug!«.




Energieversorgung sichern:

vergesellschaften!

Sollte die Initiative »RWE & Co. enteignen« erfolgreich sein,
konnte dies ein bedeutender Schritt zu einer sozialokologischen Wende sein.
Lena erlautert, wieso wir eine Vergesellschaftung der Energiebranche

so dringend brauchen.

enschen mit geringem Einkom-

men geben einen grofReren Teil
des zur Verfiigung stehenden Ein-
kommens fiir Wohnung und Lebens-
mittel aus als Haushalte mit einem
hohen Einkommen. So sind von
Armut betroffene Menschen auch
starker von hohen Energie- und Le-
bensmittelpreisen betroffen. Auch
die Auswirkungen des Klimawandels
betreffen Menschen mit geringen
finanziellen Mitteln stdrker. Diese
Ungerechtigkeit besteht nicht nur
zwischen Haushalten, sondern auch
zwischen Staaten. Das Zukaufen von
Gas fiir eine von Russland unabhén-
gige Versorgung fithrt dazu, dass
die Preise explodieren und drmere
Lander den Grundbedarf ihrer Be-
volkerung nicht mehr decken kon-
nen. In Pakistan und Myanmar kam
es infolgedessen bereits vermehrt
zu Stromausféllen. Der Westen tragt
die Schuld am Leid der Menschenim
Globalen Stiden, das er durch die Ver-
sorgungsengpasse sowie durch die
Auswirkungen der Klimakrise aus-
16st. Das zeigt einmal mehr: Klima-
gerechtigkeit ist nur global moéglich.

Die Grundversorgung
auf dem Markt

Der Vorstofd zur Gasumlage zeigt, wer
laut Regierung die Krise bezahlensoll:
Die Menschen, die bereits mit gestie-
genen Gaspreisen konfrontiert sind.

Dieses Geld flief3tin Unternehmen, die
auf Gaslieferungen aus Russland ge-
setzthabenund damitdie Versorgung
der Bevolkerung gefahrden. Um von
der Gasumlage zu profitieren, miis-
sen die Unternehmen nicht einmal
vonInsolvenzbedrohtsein. Wojedoch
Unternehmen aus der angespannten
Marktlage Profit schlagen, weigert
sichdie Ampel, diese durch eine Uber-
gewinnsteuer abzuschépfen.
Energiekonzerne sind auf Profite
aus. Esistnicht in Ordnung, dass die
Grundversorgung der Bevdlkerung
von Mirkten und Wettbewerb ab-
hangigist und von der Bereicherung
einiger weniger beeinflusst wird.
Wenn die Bevolkerung schon Mil-
liarden in die Gaskonzerne pumpt,
wieso erhalt sie dann kein Mitbestim-
mungsrecht? Energiegenossenschaf-
ten wie in Marburg oder Schwalm
zeigen, dass es sozial und okologisch
sinnvollist, wenn Energieproduktion
lokalund genossenschaftlich organi-
siertist. Die Ziele sind hier zum einen
die Mitbestimmung der Bevolkerung
an der Energieproduktion, zum an-
deren eine bedarfsorientierte und
ressourcenschonende Energiepro-
duktion.

Demokratisierung der
Energieproduktion

Fiir eine Vergesellschaftung und De-
mokratisierung der Energieprodukti-

on setzt sich das Biindnis »RWE & Co.
enteignen« ein. Die Initiative will die
Ausbeutung von Mensch und Natur
durch die Energiekonzerne stoppen
und Kund*innen und Arbeiter*innen
eine demokratische Teilhabe bieten.
Energiekonzerne enteignen - klingt
wild? Tatsachlich machen Energie-
konzerne das mit Privatpersonen
stindig, damit die Kohlebagger kom-
plette Dorfer — wie das durch RWE
bedrohte Liitzerath - vernichten
konnen. Wieso sollte es nicht auch
andersherum funktionieren? Die
Verfassung bietet in Art. 14 und 15
des Grundgesetzes sogar eine Grund-
lage fiir Enteignung und Vergesell-
schaftung. Darauf beruft sich iibri-
gens auch die erfolgreiche Initiative
»Deutsche Wohnen & Co. enteignenc
in Berlin.

Die Energiekonzerne sollen etwa in
Genossenschaften tberfiihrt wer-
den. Wissenschaftliche Erkennt-
nisse und die Erfahrung der Arbei-
ter*innen sollen als Grundlage einer
sozialen und 6kologischen Energie-
wirtschaft dienen.

Umverteilung
und Umbau

Anstattjetzt LNG-Terminals und eine
dazugehorige fossile Energieinfra-
struktur aufzubauen, muss die Ener-
gieversorgung durch massive Investi-
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tionen in okologische Energietrager,
Netzinfrastruktur und dezentrale
Energiesysteme gesichert werden.
Die Tarife sollen progressiv gestaltet
werden. Das heif3t: Preisdeckel fiir
den Grundbedarf, keine Strom- und
Gassperren und die Umverteilung
der Profite von oben nach unten. Die
nicht-lebensnotwendige Industrie
muss zudem gedrosselt werden.

Ein vergesellschafteter Energiesek-
tor ware zwar weiterhin in ein ka-
pitalistisches System eingegliedert,
dennoch wire er in der Lage, im
Sinne der Menschen und der Zukunft
zu handeln. Wenn die Konzerne we-
gen schlechter Entscheidungen ge-
rettet werden miissen, dann muss die
Energieversorgung eben in die Hand
der Bevolkerung —damit wir bessere
Entscheidungen treffen konnen.
Konzerne, nehmt euch in Acht. Die
Sektoren Verkehr, Erndhrung und
Gesundheit nehmen wir uns als
nichstes vor! :-) %k

Lena-Johanna
Schmidt (26) ist seit
2019 in DIE LINKE.
Gief3en aktivund
promoviert an

der Hochschule
Fulda. Thr Wunsch
fiir den Herbst ist
ein starker linker
Protest auf den
Strafen, damit der
sozial-6kologische
Umbau endlich
Realitat wird.




6 Technologie

Aufriistung & Uberwachung:
Die Gefahren kuinstlicher
Intelligenz

Liest man uiber kiuinstliche Intelligenz, geht es haufig um computergenerierte
Kunstwerke und angeblich zu Bewusstsein gekommene Sprach-Bots.

Dass die Technologie jedoch auch Risiken birgt und dementsprechend
reguliert werden sollte, erlautern Marte und Lea.

ur Zeit wird der AI Act, eine neue

Verordnung zur Regulierung
kiinstlicher Intelligenz (KI) auf eu-
ropdischer Ebene, diskutiert. Ein
guter Ansatz um Biirger*innen zu
schiitzen, bei dem es dann aber leider
bleibt. Denn statt etwa den Einsatz
von Gesichtserkennungssoftware
durch die Polizei konsequent zu ver-
bieten, sollen die positiven Aspekte
der Technologie gestiarkt werden.
Der AI Act fordert den Wirtschafts-
standort EU; die Sicherung eines
Wettbewerbsvorteils findet sich im
ersten Absatz der Verordnung. Wird
sie sobeschlossen, bildet sie eine obe-
re Schranke fiir nationale Gesetzge-
bungen. Unternehmen diirfen also
von einzelnen Lindern nicht starker
reguliert werden, als durch den Al
Act vorgegeben. Zudem klammert er
explizit den militarischen Bereich aus.

ANZEIGE

Von der Zahnbiirste bis zur Drohne
wirbt schon heute eine Vielzahl von
Produkten mit »Al enhanced techno-
logy«, also dem Einsatz von KI. Unter-
nehmen wiirde bei deren Vermark-
tung durch den ATActunterdie Arme
gegriffen. Aber auch an den Uni-
versititen macht sich der KI-Hype
bemerkbar: In ganz Deutschland
entstehen neue Studienginge wie
»Kinstliche Intelligenz« oder »Data
Science«, Forschungsinstitute wie
das Deutsche Forschungszentrum
fiir Kiinstliche Intelligenz (DFKI)
vergroflern sich, und die Informa-
tikfakultdten der Hochschulen be-
miihen sich um das grofite Angebot
in diesem Bereich.

Das Militar:
Seit jeher mit dabei

Tatsdchlich handelt es sich bei dem,
was wir heute KI nennen, um reine
Mustererkennung in grofien Da-
tenmengen. Mithilfe von statisti-
schen Berechnungen ermittelt ein
KI-System, wann auf einem Bild bei-
spielsweise eine Hauskatze dargestellt
ist und wann ein Tiger. Oder auch, wo
sich auf Satellitenbildern Menschen in
Kriegsgebieten erkennen lassen.

Kaum verwunderlich, dass die mi-
litdrische Forschungseinrichtung
der USA (DARPA) die Entwicklung
von KI seit jeher mitfinanziert hat.
Heute sind diejenigen vorne mit da-
bei, die es sich leisten kénnen, also
etwa Tech-Konzerne wie Alphabet,
Meta, Amazon oder Tesla. Diese
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Unternehmen nutzen KI dafiir, um
ihren gesellschaftlichen Einfluss
beizubehalten und mdglichst viel
Profit zu generieren. Verstrickungen
zwischen Konzernen und dem Mili-
tar sind hier keine Seltenheit. Mitar-
beiter*innen der Alphabet-Tochter
Google protestierten schon 2018
gegen das gemeinsame Projekt »Ma-
ven« mit dem Pentagon, welches die
KI-Entwicklungen der Firma fiir die
Uberwachung auf dem Schlachtfeld
nutzen sollte. Alphabet stieg darauf-
hin aus dem Projekt aus, dafiir spran-
gen Amazon und Microsoft ein.

Nehmen Roboter
uns die Arbeit weg?

In der Arbeitswelt nehmen Diskurse
iiber KI zunehmend mehr Raum ein.

Jetzt bestellen!

jungewelt.de/abo
oder 030 / 536355-80

Luwnnﬂrﬂ!ﬂﬁfdnflu-_ﬂll_-
e -
I."-'-H:' I-I-T:-l'll-la-‘ocm ST ATOST prTIHLT AL

e



Die Moglichkeiten der Technologie
werden stellenweise bewusst iiber-
hoht dargestellt, um Arbeiter*innen
einzuschiichtern. IThnen wird sugge-
riert, massenweise Jobs wiirden in
Zukunft durch KI - materialisiert in
Form von Robotern - iibernommen.
Solche Drohungen bringen die Ar-
beitgeber*innenseite immer in eine
vorteilhafte Verhandlungsposition,
weil sie Arbeiter*innen aus Angst
vor dem Jobverlust davon abhalten,
fiir ihre Rechte einzustehen.

Tatsache istjedoch, dass die meisten
Jobs noch lange nicht automatisiert
werden konnen oder es schlichtweg
giinstiger fiir die Arbeitgeber*innen
ist, weiterhin Menschen auszubeu-
ten, anstatt Technologien zu entwi-
ckeln, die sie ersetzen. KI wird eher
dazu genutzt, Arbeiter*innen zu
iuberwachen und moéglichst effizient
auszubeuten, wie beim US-amerika-
nische Unternehmen Uber. Durch
eine Mischung aus algorithmischen
und psychologischen Tricks werden
die Fahrer*innen dazu gedrédngt,
moglichst lange Schichten zu arbei-
ten. Ein weiteres Beispiel sind Ama-
zon-Lager, die zu einem verhiltnis-
mafig hohen Grad automatisiert
sind (jedoch bei weitem nicht ohne
menschliche Arbeit auskommen!)
und in denen die Arbeiter*innen
gleichzeitig unter permanenter Beo-
bachtung stehenund bei zu niedrigen
Leistungen sanktioniert werden.

Technologie zum
effizienten Toten

Neben algorithmischer Arbeitssteu-
erung ist ein weiterer Einsatzbe-

reich von KI der militdrische. Welt-
weit wird daran geforscht, wie der
Einsatz von KI Streitkriaften zum
Vorteil in bewaffneten Auseinan-
dersetzungen genutzt werden kann.
Auch die deutsche Bundeswehr kann
sich hier dank kraftiger Finanzsprit-
zen beteiligen. Die Bedeutung von
KI-gestiitzen Drohnen nimmt in
Aufriistungsprojekten wie dem Fu-
ture Combat Air System (FCAS), an
dem neben Deutschland auch Fran-
kreich und Spanien beteiligt sind,
weiter zu. Flir das Waffensystem sind
Kosten in dreistelliger Milliardenh6he
veranschlagt.

Das Framing von zielgenauen Waf-
fen, die durch KI weniger Kollate-
ralschaden anrichten wiirden, darf
uns nicht tduschen. Bei der Nutzung
der Technologie im Krieg geht es
immer um den Ausbau von milita-
rischem Potenzial und das moéglichst
effiziente Téten von Menschen.

Argumente gegen den KI-Einsatz
in bewaffneten Konflikten las-
sen sich demnach viele anfiihren.
Glinstige Waffensysteme auf Basis
kleiner, handelsiiblicher Drohnen
konnen massenhaft produziert und,
mit KI ausgestattet, zu Massenver-
nichtungswaffen umfunktioniert
werden. Auch ethische Implika-
tionen im Hinblick darauf, was es
bedeutet, eine KI iiber ein Men-
schenleben entscheiden zu lassen,
stellen eine Schwierigkeit dar. Das
Entstehen einer Riistungsspirale
durch den Einsatz der Technologie
im militarischen Bereich kann zu-
dem nicht ausgeschlossen werden.

Rasante Verbesserung
von KI-Waffensystemen

Ein weiteres Problemfeld bildet die
militarische Vereinnahmung ziviler
Forschung. Durch Fortschritte im Be-
reich kiinstlicher neuronaler Netz-
werke konnen KI-Waffensysteme ra-
sant verbessert werden. Zudem sind
an der Entwicklung des FCAS oder
anderen Bundeswehrprojekten auch
Unternehmen beteiligt, die gleich-
zeitig zivile, staatliche Auftriage im
Bereich Kl ausfiihren. Akteur*innen
der Friedensbewegung, wie das Fo-
rum InformatikerInnen fiir Frieden
(FIfF), fordern, Diskussionen um die
Zivilklausel, explizitim Hinblick auf
KI, wieder aufleben zu lassen. Damit
sollverhindert werden, dass sich das
Militdr staatliche und universitare
Forschung zu eigen machen kann.

Statt Verordnungen, die die EU als
Wirtschaftsmacht stiarken, brau-
chen wir Regulierungen, die Uber-
wachung am Arbeitsplatz verhin-
dern und dem Militdr den Zugriff
auf zivile Forschung verwehren.
Als gesellschaftliche Linke miissen
wir die Entwicklungen einer so ein-
flussreichen Technologie, vor allem
aufgrund ihrer Gefahren im milita-
rischen Bereich und ihrem Einsatz
zu Lasten der Arbeiter*innenklas-
se, kritisch und intensiv begleiten.
Auch diirfen wir die Potenziale von
KI nicht tiberhoht darstellen. Dies
niitzt zum einen der Kapitalseite und
verhindert zum anderen die wirklich
relevanten Diskurse zu KI-etwa um
Aufristung und die Zukunft unserer
Arbeit. %

Technologie 7

Foto: by Possessed Photography on Unsplash

Was ist eine
Zivilklausel?

Als Zivilklausel wird die Selbst-
verpflichtung von wissenschaft-
lichen Einrichtungen, nicht fiir
militarische Zwecke zu forschen,
bezeichnet. Die Idee stammt
aus der Friedensbewegung und
wird von Abriistungsbefiirwor-
ter*innen immer wieder disku-
tiert. Mithilfe der Zivilklausel
konnen Universititen wieder
zu Orten werden, an denen eine
friedliche Loésung fiir die Pro-
bleme dieser Welt entwickelt
und sich der gesellschaftlichen
Verantwortung von Wissenschaft
gestellt wird. Die erste Zivilklau-
sel wurde 1986 an der Universi-
tidt Bremen eingerichtet und bis
heute haben iiber 70 Hochschulen
und Universitdten in Deutschland
nachgezogen —bei iiber 530 insge-
samt bundesweit ein noch immer
verschwindend geringer Anteil.
Seit unserer Griindung setzen wir
uns als Studierendenverband fiir
eine bundesweit verpflichtende
Zivilklausel ein.

Marte Henningsen studiert Cognitive
Science in Osnabriick und Lea Klingberg
Medienwissenschaft in Bonn. Sie waren
eigentlich ganz froh, wenn ein Roboter
ihre Hausarbeiten schreiben wiirde.
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20 Jahre organisierte
Halbbildung |

e

artys, Freizeit, selbstbestimmtle-

ben und lernen. Das sind Bilder,
die Menschen oft iiber das Studieren
im Kopfhaben. Die Realitat sieht an-
dersaus: Uberfiillte Seminare, klein-
teilige und undurchsichtige Prii-
fungsordnungen, eine abstrus kurze
Regelstudienzeit, mangelhafte Be-
treuung durch Lehrende, unterfina-
nzierte Fachbereiche. Die Party fallt
flach, weil man Freitag nach einer
langen Uni-Woche arbeiten muss,
um das Studium zu finanzieren.
Dazu kommt, dass die Pandemie eine
ganze Generation von Studierenden
hervorgebracht hat, die erst seit dem
Sommersemester 2022 Seminare in
Prasenz besuchen konnten.

Als Ursache fiir die prekadren Studi-
enbedingungen und die Probleme
im Universitdtsbetrieb wird in kri-
tischen Auseinandersetzungen die
Bologna-Reform ausgemacht. Doch
was ist im Zuge von Bologna eigent-
lich geschehen und welche Konse-
quenzen hat diese Reform fiir unser
Studium heute, 20 Jahre nach der
Implementierung?

Ein kurzer Blick
in die Geschichte

Die Bologna-Reform ist nur vor dem
Hintergrund der zunehmenden Do-
minanzder neoliberalen Ideologie in
Politik, Wirtschaft und Gesellschaft
zu verstehen. Diese propagiert seit
den 1970ern die Deregulierung der
Finanzmarkte und die Privatisierung
von 6ffentlichen Giitern. So gerieten
auch die Hochschulen durch den
Wunsch nach der Steigerung inter-
nationaler Wettbewerbsfahigkeit in
den Fokus der EU. Die Konsequenz
daraus waren Forderungen nach

L
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erhohter Mobilitat, Vergleichbarkeit
und Harmonisierung der Abschliisse
sowie arbeitsmarktbezogener Quali-
fizierung.

Im Jahr 1999 unterzeichneten zu-
ndchst29 EU-Staaten die Bologna-Er-
klarung, um einen gemeinsamen
europdischen Hochschulraum zu
schaffen. Weil die EU iiber keine
Kompetenz im Bildungsbereich
verfiigt, war diese Erklirung nie
rechtsverbindlich, und die einzelnen
EU-Staaten setzten sie unterschied-
lich um. In Deutschland, wie in vie-
len anderen Staaten, beinhaltete
dies vor allem die folgenden Punkte:
ein zweigliedriges Studium, also die
Einfihrung des Bachelor- und Ma-
stersystems; den Ausbau des EU-Aus-
tauschprogramms ERASMUS; ein
Leistungspunktesystem (ECTS) und
stindige Mafnahmen zur Qualitats-
sicherung wie Akkreditierungen von
Studiengdngen und Evaluationen.
Der Riickgang der Grundfinanzie-
rung bei gleichzeitigem Ausbau des
Drittmittelsektors sowie der lauf-
zeitgebundenen staatlichen Finan-
zierung geschah parallel, wenn auch
nichtim Zuge von Bologna. Die Ande-
rungen sorgten fiir weniger Geld und
eine ungleiche und biirokratische
Verteilung der noch vorhandenen
Mittel. Auch die Einfiihrung der so-
genannten Exzellenzinitiative, der
Abbau von Stellen im akademischen
Mittelbau und das Wissenschaftszeit-
vertragsgesetz zihlen dazu.

Uni als Ausdruck
gesellschaftlicher
Verhaltnisse

Der Sozialwissenschaftler Alex De-
mirovi¢ hebt hervor, dass Univer-

sititen den Prozess der Erkennt-
nis, der Wissensverarbeitung und
-verbreitung organisieren. Sie sind
Ausdruck von gesellschaftlichen
Krafteverhéltnissen. Im Zuge der
Neoliberalisierung sollten auch
Universitdten nach dem Vorbild von
wettbewerbsfahigen Unternehmen
in eigenstiandige Akteure umgebaut
werden. Doch die neoliberalen Re-
organisationsversuche haben vieles
zum Schlechteren verdndert und die
Lehr-und Studienfreiheit weiter ein-
geschrankt als je zuvor.

Wihrend es zu einer zunehmenden
Akademisierung von breiten Ge-
sellschaftsschichten kam und die
Studierendenzahlen Jahr fiir Jahr
weiter stiegen, entsprach dies dem
Wachstum der Ausstattung auf Sei-
te der Hochschulen nicht. Sie sind
unterfinanziert, die Gebdaude unzu-
langlich und der Umfang des wissen-
schaftlichen Personals fiir die Lehre
ist zuklein. Fiir alleist dies kein guter
Zustand, aber besonders Studierende
aus einem nicht-akademischen Kon-
text werden dadurch an Hochschulen
allein gelassen.

Wenn das Studium nicht finanziert
wird, die Organisation nicht trans-
parent und der Lehrstoff nicht iiber-
sichtlich gegliedert ist, hat das Stu-
dium einen abschreckenden Effekt.
Als das BAf6G 1971 eingefiihrt wur-
de, erhielten 47 Prozent der Studie-
renden eine Forderung. Mittlerweile
sind es nur noch elf Prozent. Etwa
ein Drittel aller Studierenden lebt
unterhalb der Armutsgrenze, unter
BAf6G-Beziehenden sind es sogar
45 Prozent. Auch die Mobilitdtser-
fahrung durch das ERASMUS-Pro-
gramm muss man sich erst einmal
leisten konnen. Strenge Regelstudi-
enzeiten erschweren es zudem, ne-

Die Bologna-Reform hat das Studieren fundamental verandert. |
| Doch seit dem Scheitern anfanglicher Proteste von Studierenden
.| sind kritische Stimmen beinahe verstummt. Das muss sich andern.
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benher berufstatig zu sein. Durch die
Arbeitsmarktorientierung miissen
schliefilich sogenannte »Soft Skills«
durch Praktika erlernt werden, diein
den meisten Fallen nur gering oder
gar nicht bezahlt sind.

Widerspenstige
Praktiken

Wiahrenddessen schreitet die Neo-
liberalisierung des Bildungswesens
auf globaler Ebene weiter voran. So
wird mittlerweile die Vereinheitli-
chung der Studienabschliisse auf
globaler Ebene angestrebt. Gerade
fiir Menschen aus dem globalen Sii-
den, deren Abschliisse in Deutsch-
land nicht anerkannt werden, kann
dieses Vorhaben natiirlich auch po-
sitive Aspekte bieten. Gleichzeitig
zeigen sich bereits Tendenzen eines
Bildungsimperialismus globaler
Ausmafie: Die sogenannte Harmoni-
sierung marginalisiert Wissen aus
dem globalen Siiden, zerstort lokale
Bildungstraditionen und erzwingt
eine einseitige Anpassung an den
globalen Norden - vor allem an das
amerikanische Universitdtssystem.
Der voranschreitenden Anpassung
der Universitdten an den Markt muss
etwas entgegengesetzt werden, sonst
werden Mittelkiirzungen, Anwen-
dungsorientierung, Wettbewerbs-
und Profitlogik das Studium letzten
Endes unzumutbar machen.

Seitden grofen Bildungsstreiks 2009
gab es keine grofleren studentischen
Proteste mehr. Zwar wurde sich - teil-
weise auch erfolgreich - gegen einzel-
ne Landeshochschulgesetzreformen
gewehrt, aber der neoliberale Um-
bau wird kaum noch grundsatzlich
in Frage gestellt. Um die eigenen



Schwierigkeiten im Studium mit
einer systemischen Kritik an den
Verhiltnissen verbinden zu konnen,
braucht es Rdume fiir Diskussionen
dariiber, wie Universitaten und Stu-
dienbedingungen gestaltet werden
sollen. Das Thema muss wieder in
seiner ganzen Breite prisent wer-
den, um jenen dienen zu kénnen, die
in den Universitaten studieren und
arbeiten. %

Das Kollektiv Organisierte Halbbildung
fordert euch auf, unter #Organisier-
teHalbbildung iiber eure Erfahrungen
mit dem Studium zu twittern, sich aus-
zutauschen und zu organisieren. Ob auf
Twitter oder im Seminar, es wird Zeit,
die Missstinde des Universitditssys-
tems auf die Tagesordnung zu setzen.

ANZEIGE
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Seit jeher haben Studierende den Ruf, in erster Linie

ein feucht-frohliches Partyleben zu fuhren:

Sie arbeiten nicht, leben auf Kosten ihrer Eltern oder des
Staates und schleppen sich zweimal wochentlich in die Uni.

m Mai 2022 verdffentlichte der Pa-

ritatische Wohlfahrtsverband sei-
ne neueste Studie zur sozialen Lage
Studierender in Deutschland und
kam zu desolaten Ergebnissen: Uber
30 Prozent der Studierenden leben in
Armut. Damit ist die Quote Armuts-
betroffener unter Student*innen fast
doppelt so hoch wie in der Gesamt-
bevdlkerung. Woran liegt das? Zum
einen versagen staatliche Angebote
zur finanziellen Unterstiitzung wie
z.B.BAf6G.ImJahr2020 erhielten le-
diglich 11 Prozent der Studierenden
BAf6G, dennoch leben 45 Prozent der
Beziehenden unter der Armutsgren-
ze. Gleichzeitig sind aber 29 Prozent
derjenigen, die nicht BAf6G-berech-
tigt sind, in derselben Lage. Die BA-
foG-Satze fallen viel zu niedrig aus,
und der Berechtigten-Kreis muss

20.-23.10.22

www.linkemedienakademie.de

deutlich erweitert werden. Aller-
dings ist das Problem nicht nur eine
verfehlte BAf6G-Politik. Esist die ge-
samtgesellschaftliche Lage, die zahl-
reiche Student*innen seit Jahren zu
einem Leben am Existenzminimum
zwingt. Viele haben seit Beginn der
Corona-Pandemie ihre Jobs verloren.
Dartiber hinaus steigen seit langem
die Preise fiir Wohnen, Essen und
OPNV. Laut Tagesschau liegt die
durchschnittliche Monatsmiete
eines WG-Zimmers inzwischen bei
435 Euro. Die aktuelle Inflation stellt
somit nur die Spitze des Eisbergs dar.
Demnach kann die derzeitige Krise
auch nicht durch Einmalzahlungen
gelost werden, und unsere Forde-
rungen miissen iiber eine Verbes-
serung des BAf6G-Systems hinaus-
gehen. Es braucht eine Deckelung

! Dieser Stereotyp hat noch nie der Realitat entsprochen.

der Energie- und Mietpreise, eine
Fortfiihrung des 9-Euro-Tickets,
existenzielle Grundsicherung sowie
eine Steuerpolitik, die in erster Linie
Reiche und Krisenprofiteur*innen
zur Kasse bittet. Anders wird eine
langfristige Verbesserung der sozia-
len Lage in Deutschland nicht mog-
lich sein. Y

Marlen Borchardt
studiert Soziologie
an der UniJena und
ist seit 2018 im SDS
Leipzig organisiert.

lrlllill

Medienwerkstatt fiir alle
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Krisengewinner

Aktienkurs Rheinmetall

Mineralolkonzerne
Nachdem die Gewinne der Mineralélkonzerne wéh- 96,78 Euro
rend der Pandemie (aufgrund der geringen Nachfra- Mi., 23. Februar
ge) eingebrochen waren, machten diese im Jahr 2022
Rekordgewinne. 250
200
Gewinne in Mrd. Dollar/ 150
2. Quartal 2021 und 2. Quartal 2022
100
50
Mairz 2022 Mai2022 Juli 2022 Septembes:
Rustungsindustrie

Am 23. Februar 2022 - einen Tag vor dem Angriffskrieg Russlands - lag die
Rheinmetall-Aktie bei 96,78 Euro. An ihrem Hohepunkt im Juni erreichte
sie 224,00 Euro.

Shell Exxon

Krisenverlierer

Verbraucher*innen

Preissteigerung im
Vergleich zum Vorjahr:

Energiepreise: 38 Prozent
Lebensmittel: 12,7 Prozent

2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022

Reallohnindex Nominallohnindex Verbraucherpreisindex

Im August 2022 betrug die Inflation 7,9 Prozent. Weil die Lohne der Arbeiter*innen nurleicht stiegen und nicht der Inflation
angepasst wurden, sanken die sogenannten Reallohne um 4,4 Prozent. Die Preise fiir Lebensmittel stiegen im August
2022 um 16,6 Prozent im Vergleich zum Vorjahr. Das trifft diejenigen am hartesten, die am wenigsten verdienen und den
grofdten Anteil ihres Einkommens fiir Lebensmittel ausgeben.
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Wohnungsmieten in Deutschland in Prozent

Immobilienbranche

Die Mieten in deutschen Grof3stad- 160

ten sind im Zeitraum 2010 bis 2019

im Schnitt um 40 Prozent gestie- =

gen. Die reichsten 10 Prozent der 140

Bevodlkerung, denen ein Grofdteil

der Wohnungen gehoren, hatten

. . . 130

,\’r einen riesigen Wertzuwachs zu

verzeichnen. 120

Deutschland insgesamt 110
2022
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darunter: 95
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Armut Deutschland 2020
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Armutsgrenze: 1.266 Euro

Alleinlebende
Studierende
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Die letzte Krise ist noch nicht
vorbei, schon ist die nichste da.
Alles wird teurer: Alle reden iiber
Inflation. Die Preise sind innerhalb
des letzten Jahres um ca. 8 Prozent
gestiegen. Viele Menschen befinden
sich jetzt schon nah oder unterhalb
der Armutsgrenze, und es droht die
nédchste grofle Wirtschaftskrise.

Konservative warnen
vor dem Geldausgeben

Statt die Betroffenen zu unterstiit-
zen, warnen konservative und li-
berale »Wirtschaftsexpert*innen«
vor dem Geldausgeben. Grund der
Inflation sei die Leitzinspolitik der
Europdischen Zentralbank (EZB)

ANZEIGE

und die damit einhergehende Aus-
weitung der Geldmenge. Sie warnen
vor Staatsschulden und behaupten,
die Ausweitung der Geldmenge ware
mafdgeblicher Ausloser der Inflati-
on. Stimmt das? Kann der Staat uns
wirklich nicht vor der Preisexplosi-
on schiitzen, ohne sie zu verschlim-
mern? Daher schauen wir uns an,
wie die Geldmenge im Wirtschafts-
system gesteuert wird und warum
das wenig Einfluss auf die aktuelle
Inflation hat.

Die Geldmenge kann
der Staat verandern
— oder die Banken

Die sich im Umlaufbefindende Geld-

preise—deckeln.de

Menschen entlasten.
Preise deckeln.

Ubergewinne
hESlBlIBI‘II.

Lasst uns iiber Geld reden' .

Es ist Teil des kleinen Wirtschafts-Einmaleins: Gelddrucken = Inflation.

Darum warnen gerade viele Okonom*innen vor héheren Staatsausgaben

tatsachlich Ursache der aktuellen Inﬂat10n7 Eine Spurensuche von Fiona. ’

menge wird liber zwei Wege veran-
dert. Ein Weg sind Staatsausgaben
und -einnahmen. Entscheidet sich
der Bundestag beispielsweise dafiir,
die gesetzlichen Krankenkassen zu
unterstiitzen, so wird Geld iber die
Geschéftsbanken an die Kranken-
kassen verteilt. Auf diese Weise fiigt
der Staat dem Geldkreislauf Geld hin-
zu. Steuereinnahmen funktionieren
entgegengesetzt, mit ihnen wird die
Geldmenge im Umlauf verringert.

Auch die Banken haben Einfluss auf
die Geldmenge. Sie konnen iiber die
Vergabe von Krediten Geld schaffen.
Dafiir sind sie nicht auf die Einlagen
von Sparer*innen angewiesen, son-
dern auf eine geeignete Einschat-
zung der Riickzahlungsfihigkeit
der Kreditnehmenden. Die Hohe der
Zinsen, die Kreditnehmer*innen
bezahlen miissen, orientiert sich
am Leitzins der EZB. Dieser Leitzins
gibtan, wie »teuer« es fiir Geschafts-
bankenist, sich Geld bei der Zentral-
bank zu leihen. Seit der Finanzkrise
wurde der Leitzins gesenkt, in der
Hoffnung, die Wirtschaft wieder an-
zukurbeln: Giinstige Kredite als In-
vestitionsanreiz fiir Unternehmen.

Durch den Krieg
ausgelost

Durch die gegenwaértige Leitzin-
serh6hung soll die Geldmenge ver-
ringert werden, um der Inflation
entgegenzuwirken. Die Leitzins-
erhohungen werden die Ursachen
der Inflation jedoch nicht beheben.
Wir erleben aktuell keine gleichma-
fig anziehende Inflation, sondern
in erster Linie einen Preisschock im
Energiesektor, der sich auf andere
Industrien, wie die Lebensmitte-
lindustrie, auswirkt. Dieser wurde
durch den Krieg in der Ukraine und
die damit verbundene Knappheit
fossiler Energietrager, insbesonde-
re Gas, ausgeldst. Verstarkt werden
diese Teuerungen durch Spekulation
anden Finanzmarkten. Auch die Co-
ronapandemie behindert weiterhin

3 on Unsplash

Foto: by Sara Kurf

"'Jl-.-l

die Weltwirtschaft: Beispielsweise
kommt es durch Teillockdowns in
China zu Lieferengpassen. Viele da-
durch knapp gewordene Giiter wer-
den dementsprechend teurer. Eine
Verringerung der Geldmenge wird
ebenso wenig einen Einfluss auf die
Inflation haben, wie es die Auswei-
tung der Geldmenge hatte. In einer
Wirtschaft, die auf Krediten basiert,
konnten hohere Zinsen sogar fiir wei-
tere Teuerungen sorgen. Dies konnte
den Druck der Inflation weiter erhd-
hen und zu einer Verschirfung der
Krise fithren.

Gefahrliche
Reduzierung

Es ist gefahrlich, wenn vermeint-
liche Wirtschaftsexpert*innen die
Teuerungen auf die Ausweitung der
Geldmenge reduzieren. Ihr Ziel ist
nicht die Krisenbewdltigung, son-
dern das Festhalten an neoliberalen
Grundsdtzen. Wer von den Teue-
rungen zu hart getroffen wird, hat
ihrer Meinung nach eben nicht aus-
reichend vorgesorgt. Umverteilung
und Entlastungen, die gerade jetzt
notwendig sind, sollen so verhindert
werden. Doch 40 Prozent der Haus-
halte haben keinerlei Riicklagen, auf
die sie zuriickgreifen koénnen. Sie
werden von den Teuerungen knall-
hart getroffen. Es ist die Aufgabe des
Staates nun einzugreifen um wach-
sende Armut und die ndchste grofe
Wirtschaftskrise zu verhindern.
Andernfalls schlittern wir auf eine
riesige soziale Katastrophe zu. Die
Umverteilung von Unten nach Oben
muss nachhaltig umgekehrt werden!
Niemand sollte zwischen Heizen und
Essen entscheiden miissen. Y

Fiona Schwindt
studiert Informatik
an einer Fach-
hochschule und
wiinscht sich mehr
Gratismentalitdt
fiir Deutschland!
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»Preis der Freiheit«?

Der geopolitische Blick auf den Ukrainekrieg verdeckt schnell

die verheerenden menschlichen Kosten. Wiederum verdecken humanitare
Erzahlungen uiber die westliche Position eine unmenschliche Geopolitik.
Eine kritische Einordnung von Marie-Gulbahar und Felix.

er Krieg in der Ukraine erschiit-

tert Europa. Viele Menschen
werden zum ersten Mal mit einem
Krieg auf dem eigenen Kontinent
konfrontiert. Wahrend hierzulande
uber Waffenlieferungen, Sankti-
onen, Eroberung und Befreiung dis-
kutiert wird, wird schnell die grofdte
leidtragende Gruppe des Krieges ver-
gessen: die ukrainische Zivilbevol-
kerung, die bereits mehr als 28.000
Tote meldet.

Die Russische Foderation verfolgt
ihre Kriegsziele ohne Riicksicht auf
zivile Einrichtungen und ist deshalb
mafigeblich fiir die Todeszahlen ver-
antwortlich. Russland ist als Aggres-
sor klar zu verurteilen, jedoch muss
auch die ukrainische Politik kritisch
betrachtet werden. Mannliche ukrai-
nische Biirger diirfen beispielsweise
nicht das Land verlassen, damit sie
der Rekrutierung in den Kampfein-
satznichtentkommen. Jede Priorisie-
rung von politischen und territori-
alen Interessen iiber Menschenleben
ist zu verurteilen.

Weltweit spuirbare
Auswirkungen

Wahrend sich die direkten Kriegs-
folgen noch auf die Ukraine be-
schrianken, werden Auswirkungen
des Krieges und der damit verbun-
denen Sanktionspolitik des Westens
weltweit spiirbar. Unter anderem
der russische Lieferstopp sorgt

fiir eine erhebliche Gaspreiserho-
hung, gerade drmeren Haushalten
steht ein harter Winter bevor. Noch
schlimmer sieht es in Staaten wie
Kasachstan und Kirgisistan aus, die
fiir Lebensmittel fast vollstandig von
russischen Exporten abhangig sind.
Mittelbar wirkt sich die Erhéhung der
Rohstoffkosten auch verheerend auf
Nahost und Afrika aus. Wenn euro-
pdische Spitzenpolitiker*innen wie
Macron die Folgen als »Preis der Frei-
heit« bezeichnen, ist das blanker Zy-
nismus gegeniiber den Betroffenen.

Humanitarismus
oder Geopolitik?

Dass humanitdre Griinde fir die
Unterstiitzung der Ukraine durch
Deutschland und die EU offenbar
doch nicht so ausschlaggebend sind
wie Geopolitik, zeigt die gegenwar-
tige Lage im Siidkaukasus. Aserbaid-
schan hat im September Armenien
angegriffen. Man mochte meinen,
dass ebenfalls mit Sanktionen ge-
gen den Aggressor und Waffenliefe-
rungen an den verteidigenden Staat
reagiert wird. Doch die EU schweigt,
wie sie es schon beim Angriff des Na-
to-Staats Tiirkei auf Rojava tat, das
Gas-Abkommen mit Aserbaidschan
wird nicht in Frage gestellt. Kriege
werden eben nicht verurteilt, weil
sie Menschenleben gefdahrden, son-
dern nur dann, wennsie den eigenen
geopolitischen Interessen nicht ent-
sprechen.

Keinen Monat hat die Ampel-Koa-
lition gebraucht, um den Krieg fiir
eine militaristische Zeitenwende
in der BRD auszunutzen. Das Son-
dervermogen fir die Aufriistung
der Bundeswehr wurde Tage nach
Kriegsausbruch beschlossen - eine
Entscheidung, von der nicht die Men-
schen in der Ukraine, sondern deut-
sche Riistungskonzerne profitieren
(siehe S.10-11).

Weiterhin menschen-
verachtende Asylpolitik

Die Zivilcourage der Menschen, die
Gefliichtete bei sich aufnehmen, ist
lobenswert, aber eine menschen-
wirdige Asylpolitik ersetzt sie
nicht. Denn zugleich finden an den
EU-Auflengrenzen aktuell verstdr-
kt volkerrechtswidrige Pushbacks
statt, Flichtlinge mit der falschen
Hautfarbe werden diskriminiert und
misshandelt. Die Asylpolitik der Bun-
desrepublik ist daher genauso men-
schenverachtend, wie sie es 2015
schon war.

Mit Waffen
zum Frieden?

Das Leid, welches durch den Krieg
verursacht wird, nun mit weiterer
Militarisierung zu flankieren, kann
der deutschen Offentlichkeit nur
durch eine aggressive Kriegsrheto-
rik verkauft werden. Das Blockden-

ken des Kalten Krieges erlebt damit
gerade eine Renaissance. All das soll
legitimieren, dass Hunderttausende
in einen grauenvollen Tod geschickt
werden, wahrend sich Rheinmetall
und Co. an Kriegen finanziell be-
reichern. Auch ein Uberfall durch
eine imperialistische Grofmacht
rechtfertigt dieses Leid jedoch nicht,
mal ganz abgesehen davon, dass
die »Freiheit«, die damit verteidigt
wird, sich zurzeit in kalten Woh-
nungen und leeren Kiithlschranken
ausdriickt.

Die kampfwillige Bevolkerung der
Ukraine hat jedes Recht, sich zu
widersetzen - ihnen gilt unsere
Solidaritdt. Die Unterstiitzung fir
Ukrainer*innen darf aber nicht
gleichgesetzt werden mit Waffenlie-
ferungen oder gar einer Intervention
der Nato. Mehr Waffen haben noch
nie zu mehr Frieden gefiihrt. Y%

Felix Diener und Marie-Gulbahar
Kartal sind beide seit viel zu langer Zeit
im Heidelberger SDS aktiv. Felix studiert
Deutsch und Theologie auf Lehramt und
Marie studiert Gartenbau. Sie teilen eine
Zuneigung zu gut gewiirztem Essen und
nuancierter marxistischer Analyse.



Von parg
und antislawisch

Rassismus

Rassismus gegen Menschen aus Osteuropa hat
in Deutschland Geschichte und wird auch nach dem Krieg
in der Ukraine ein Problem bleiben. Rita erklart warum.

m Februar 2022 blickte die ganze

Welt auf Osteuropa: Russland star-
tete einen schrecklichen Angriffs-
krieg gegen die Ukraine und das
Leiden zahlreicher Ukrainer*innen
16ste eine EU-weite Solidaritdatswelle
aus. Vonrein symbolischen Ukraine-
flaggen hinter dem Namen auf Twit-
ter bis hin zu Waffenlieferungen.
Die Solidaritat westlicher Lander ist
nicht selbstverstandlich. Doch eines
zeigt uns die Geschichte der Lander
des sogenannten Westens: Thre Soli-
daritéat ist selektiv, und das hat mit
dem tiefsitzenden kolonialgepragten
Rassismus zu tun.

Jedes Jahr zur Erntesaison reisen
hunderttausende Arbeiter*innen
aus Ruménien, Bulgarien oder Po-
len nach Deutschland und werden
systematisch ausgebeutet. Sie wer-
den nicht nur schlecht bezahlt, son-
dern miissen davon oft auch noch
eine Container-Unterkunft finan-
zieren. Seit der Corona-Pandemie
befindet sich die Landwirtschaft in
Deutschland in einer Krise, denn
»viele deutsche Krafte sind die harte
Arbeit nicht gewohnt« und die Zahl
der osteuropdischen Arbeiter*innen
ist ricklaufig. Die Landwirtschaft
ist nicht der einzige Sektor, den Mi-
grant*innen am Laufen halten: auch
deutsche Krankenhduser und Pfle-
ge, Fleischindustrie und Reinigung.
Die Ausbeutung osteuropdischer
Arbeitskrafte steht in einer histo-

rischen Kontinuitdt. Die Wurzeln
liegen im Deutschen Kaiserreich.

Entstehung des Anti-
slawismus und die
Folgen bis heute

Die Abgrenzung von osteuropa-
ischen Kulturen begann im 19. Jahr-
hundert. Trotz rdumlicher N&he
zum westlichen Europa wurde die
Vorstellung eines ruckstdndigen
Osteuropas gepragt, das sich vom zi-
vilisierten Westeuropa unterscheide.
Die Herausbildung des mitteleuropa-
ischen Deutschnationalismus als Be-
wegung in der zweiten Halfte des 19.
Jahrhunderts verstarkte die Abgren-
zung gegeniiber dem »Slawentumc,
das als Bedrohung an den »Volks-
tumsgrenzen« dargestellt wurde.

Die Kategorie des »Slawentums« er-
fiillte dabei den Zweck der Identifi-
kation eines gemeinsamen Feindes,
dem es entgegenzutreten galt; ein
Dachbegriff fiir mehrere osteuropa-
ische Kulturen. Im Deutschen Reich
lasstsich diese Ausrichtung bisin die
obersten Regierungskreise feststel-
len: Reichskanzler Otto von Bismarck
sprach von einer »krebsartig um sich
fressenden Polonisierung« und von
der Unfahigkeit slawischer Nationa-
litdten zur eigenen Staatlichkeit. Mit
dem spiteren Uberfall auf Osteuro-
pa 1941 war Teil des nationalsozia-
listischen »Generalplans Ost« eine

elstechen

»Germanisierung« Osteuropas, die
unter anderem zur Entstehung der
sogenannten »Ostarbeiter*innen«
fiihrte, die v6llig entrechtet waren.
Erst2020 erkannte der Bundestag die-
se Opfer des Nationalsozialismus an.

Fehlende
Aufmerksamkeit

Heute lebt der Antislawismus zum
Beispiel darin weiter, dass die schon
erwdhnte Ausbeutung von Arbei-
ter*innen aus Osteuropa mit Ste-
reotypen wie »belastbar« und »un-
gebildet« gerechtfertigt werden.
Antislawismus bleibt jedoch in der
Rassismusforschung sowie im poli-
tischen Diskurs am Rande. Die feh-
lende offentliche Aufmerksamkeit
fiir das Thema hat zum einen mit
der fehlenden Aufmerksamkeit in
der Rassismusforschung zu tun, zum
anderen damit, dass die Antirassis-
mus-Debatte grofitenteils aus dem
nordamerikanischen Raum unver-
andert iibertragen wird —obwohlsich
die konkrete Spaltlinien hierzulande
anders als dort gestalten.

Hochste Zeit fir
Veranderung

Wie flexibel die Kategorisierung
der Osteuropder*innen im Westen
funktioniert, zeigte sich nicht nur
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im Nationalsozialismus, sondern ist
auch heute noch erkennbar. Uber-
spitzt formuliert: Weifd genug, um
auf dem deutschen Arbeitsmarkt
zu arbeiten - gerade im informellen
Pflegesektor spielt die Hautfarbe eine
Rolle -, nicht weif genug, um einen
Mindestlohn oder gute Arbeitsbedin-
gungen zu erhalten.

Zu Beginn des Ukraine-Kriegs wur-
den Ukrainer*innen iiber Nacht zu
Europder*innen. Doch wenige Mo-
nate spaterist klar, dass ukrainische
Gefliichtete vor allemin der Bau-, Lo-
gistik- und Reinigungsbranche sowie
von Lieferdiensten ausgebeutet wer-
den. So wird ihre Lage ausgenutzt.
Es wird also hochste Zeit bei Arbei-
ter*innenkdmpfen osteuropdische
Arbeitskrafte mitzudenken und auch
ihre Rassismuserfahrungen anzuer-
kennen. %

Rita Kavali studiert
Kulturgeographie
ander FAU Erlangen
-Niirnberg und
wiinscht sich einen
Antirassismus der
fiir hiesige Zusténde
angemessen ist.




Antirassismus 15

Foto: by Jonas Augustin on Unsp

g

PollelgeWalt in Deutschland:
strukturelle Einzelfalle == =

| W ey B
Deutschland hat ein Problem mit struktureller

und rassistischer Polizeigewalt, der allein in NRW in einer Woche |
drei Menschen zum Opfer fielen. Wahrend Menschen in Deutschland

m August starben innerhalb von

sieben Tagen drei Menschen durch
Polizeigewalt in Nordrhein-Westfa-
len. Beiallen drei handelte es sichum
Menschen, diean psychischen Proble-
men litten oder unter Drogeneinfluss
standen, bei einem zudem um einen
Fliichtling. Anders als im Jahr 2020
nach dem Polizeimord an George
Floyd in den USA, kam es kaum zu
Protesten.

Drei Tode innerhalb
von sieben Tagen

Die drei Fille lassen ein eindeutiges
Muster von Polizeigewalt gegen margi-
nalisierte Gruppen erkennen. Am
3. August erschoss die Polizei einen
48-Jahrigen aus Koln, der sich gegen
die Zwangsraumung seiner Mietwoh-
nung gewehrt hatte und von dem be-
kannt war, dass er unter psychischen
Problemen litt. Danach wurde am 8.
August in Dortmund der 16-jahrige
Gefliichtete Mohammed D. aus dem
Senegal in seiner Unterkunft von der
Polizei erschossen. Die Einrichtung
hatte die Polizei gerufen wegen der
Befiirchtung, dass er Suizid begeht.
Die Polizei setzte Pfefferspray und ei-
nen Elektroschocker ein. Laut Polizei
bedrohte er die elf Polizist*innen mit
einem Messer und wurde daraufhin
erschossen. Die Ermittlungen iiber-
nahm die Polizei Recklinghausen.

Im Kreis Recklinghausen starb gera-
de einen Tag zuvor ein 39-Jahriger,
der in seiner Wohnung randaliert
hatte. Die Polizei hatte versucht ihn
durch Pfefferspray und Fixierung zu
beruhigen. Einen Tag spater verstarb
er im Krankenhaus. Die Ermittlung
iibernahm die Polizei Dortmund -
dieselbe, die fiir den Todesfall von
Mohammed D. verantwortlich war,
in dem die Polizei Recklinghausen
ermittelte. Das Beispiel zeigt das
strukturelle Problem bei internen
Ermittlungen in der Polizei: Rassi-
stische Morder*innen ermitteln ge-
gen ihre ebenso rassistischen und
mordenden Kolleg*innen.

Anklagen in Fallen von

Tod durch Polizeigewalt
werden fast ausnahms-
los fallengelassen

Auch ohne die gegenseitigen Er-
mittlungen werden die Anklagen in
Fallen von Tod durch Polizeigewalt
in Deutschland fast ausnahmslos
fallengelassen. Dafiir liefert Dessau
klare Beispiele: Allein in der Polizei-
wache dort kam es im Laufe von acht
Jahren zum Tod von drei Menschen.
Oury Jalloh ist der Bekannteste un-
ter den Opfern. Bis heute ist nicht
bekannt, wer ihn in seiner Zelle an-

geziindet hat, und niemand aus der
Dessauer Polizeiwache wurde fiir die
Taten verurteilt. Auch in Hamburg
kam es zu einem Fall von tdédlicher
Polizeigewalt ohne Konsequenzen.
Unter Billigung des Innensenators
durfte die Polizei Brechmittel ver-
abreichen, an denen ein 19-jahriger
Asylsuchenderstarb. Dieser Innense-
nator ist heute Bundeskanzler.

Deutschland hat
ein Polizeiproblem

Wie die Félle zeigen, gibt es auch
hierin Deutschland ein Problem von
struktureller, oft tédlicher Polizeige-
walt. Von ihr sind ausnahmslos arme
und migrantisierte Menschen, Men-
schen mit psychischen Problemen,
sowie People of Color betroffen. Aus
den Todesféllen wird deutlich, dass
bei Menschen in psychischen Aus-
nahmesituationen aufkeinen Falldie
Polizei gerufen werden darf. Die Poli-
zeiist nicht dazu ausgebildet undirrt
sich immer wieder - mit tédlichen
Folgen. Solche Einsédtze miissen So-
zialarbeiter*innen und Psycholog*
innen tibernehmen.

People of Color werden auch abge-
sehen von Todesfillen von der deut-
schen Polizei systematisch schi-
kaniert, unter anderem wegen der
gangigen Praxis des »racial profiling«:

Wer sichtbar einer marginalisierten
Gruppe angehort, wird 6fter und ge-
nauer kontrolliert, Unschuldsvermu-
tung hin oder her.

Seit Jahren werden die Budgets fir
die Polizei stetig erhéht. Mehr Po-
lizei fihrt jedoch nicht zu mehr
Sicherheit. Im Gegenteil: Sie stellt
eine Bedrohung fiir grofie Bevolke-
rungsgruppendar. Darumsollten der
Polizei zunehmend die Mittel entzo-
gen und diese fiir Soziales eingesetzt
werden. Wahrend sich im Jahr 2020
tausende Menschen in ganz Deutsch-
land versammelten, um gegen das
US-amerikanische Polizeiproblem
unter dem Slogan #BlackLivesMat-
ter zu demonstrieren, gab es keine
vergleichbare Protestwelle nach
den wiederholten Fallen tddlicher
rassistischer Polizeigewalt. Sie ist
allerdings nicht nur ein amerika-
nisches Problem, sondern auch ein
deutsches. Aufdiese eklatanten Félle
braucht es eine laute und geschlos-
senen Antwort aus der Zivilgesell-
schaft. Y

John M. studiert
Sinologie und
Politikwissen-
schaft in Leipzig
und ist dafiir, dass
auch Almans sich
gegen Polizeige-
walt einsetzen.
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" Uns w1rd erzahlt dass starke Armeen und Staatehbundmsse
. * die die Weltordnung regeln, den Frieden sichern. S ¥ ,
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un 2 ;s. —und Frieden erwachst daraus erst recht n1cht :

ir erleben in Deutschland eine

militaristische Zeitenwende.
Aus dem Nichts werden 100 Milliar-
den Euro fiir Riistung bereitgestellt.
Plotzlich heifdt es, es brauche eine
starke Bundeswehr in einer grof3-
en Nato, um eine »regelbasierte
Weltordnung« durchzusetzen und
den niachsten Angriffskrieg zu ver-
hindern. Schon lange warnen Sozia-
list*innenjedoch, dass dieseinIrrweg
ist: Denn die kapitalistische Wirt-
schaft, die auf endloses Wachstum
setzt, tragt in sich den Krieg, »wie
die Wolke den Regen« (Jean Jaures).

Friedlicher Handel
oder Imperialismus?

Die moderne Welt, in der Handel
und Lieferketten alle Landesgrenzen

ANZEIGE

uberschreiten, verspricht Frieden
auf Grundlage gegenseitiger Ab-
héangigkeit. Dieser Logik folgend ha-
ben deutsche Regierungen versucht,
durch den Gashandel mit Russland
den Frieden zu festigen. Eine Nato,
diestdrkeralsjeder Einzelstaatist, soll
zusdtzlich abschrecken. Doch wurde
damit der russische Uberfall auf die
Ukraine nicht verhindert. Das war
absehbar: Schon vor dem Ersten Welt-
krieg dachte man, dass die Handelsbe-
ziehungen zwischen Deutschland und
Grofbritannien und ein Biindnis der
Briten mit Frankreich und Russland
einen Krieg verunmoéglichen wiir-
den. Damals haben Sozialist*innen
wie Rosa Luxemburg gezeigt, warum
Kapitalismus eben keinen Frieden
schafft, sondern Krieg. Diese kritische
Einordnung, die unter dem Stichwort
Imperialismus bis heute weitergefiihrt
wird, bleibt unabdingbar.

Wolfgang Gehrcke /
Christiane Reymann (Hg.)

Gesetze der Konkurrenz

Die Grundstruktur unserer kapi-
talistischen Wirtschaft beruht auf
Wachstum und Konkurrenz. Ein
Unternehmen muss stdndig wach-
sen, immer mehr Profite machen
- sonst wird es von der Konkurrenz
ausgeschaltet. Aus diesem Kampf
entstehen riesige Betriebe und Kon-
zerne, die Abertausende beschif-
tigen, Abermillionen einkassieren
und massiv an Macht und Einfluss
gewinnen. Spidtestens wenn ein
Unternehmen zum Marktfiihrer
wird, muss die Chefetage anfangen,
international zu denken: Wo kon-
nen wir noch gut verkaufen? Billig
einkaufen? Preiswert produzieren?
Die Geschifte strecken sich immer
weiter Uiber die Welt, und mit ihnen
wird die Konkurrenz international.
Dabei entfallen nicht nur Landes-,

Jiirgen Wagner

sondern auch moralische Grenzen.
Das Gesetz der Konkurrenz heifst
Profitmaximierung um jeden Preis.
Wer davor zuriickschreckt, dort zu
produzieren, wo zum niedrigsten
Lohn am ldngsten gearbeitet wird;
oder die preiswertesten Rohstoffe
zu kaufen, weil sie durch Kinderar-
beit gewonnen werden, kann nicht
mehr so preiswert verkaufen wie die
skrupellosen Konkurrenten. Schnell
sinkt der Marktanteil, es droht die
Pleite oder der Aufkauf.

Der Staat regelt

Pfiffige Geschiftsleute gehen also
iberall dorthin, wo man Kosten spa-
ren oder Einnahmen steigern kann.
Dort gibt es aber auch Probleme: Ge-
setze, die die Arbeiter*innen oder die
Natur schiitzen. Einwohner*innen,
die sich gegen den Raubbau stellen.
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Ein willkommener Krieg?
NATO, Russland und die Ukraine
231 Seiten | €14,90 | 978-3-89438-801-0

Warum stand von Anbeginn medial im Ab-
seits, wer auf Verhandlungen drangte, statt
auf Waffenlieferungen? Im Spannungsfeld
zwischen Diplomatie und Militarisierung,
zwischen Sanktions- und Rohstoffpolitik
fragen die Autor*innen auch nach Folgen
hierzulande. Sie fiihlen einer >Zeitenwende«
auf den Puls.

Wl 2

Im Rustungswahn

Deutschlands Zeitenwende

zu Aufriistung und Militarisierung

212 Seiten | €16,90 | 978-3-89438-791-4

Mit der >Zeitenwende< wurde das groBte
Aufriistungsprogramm seit Jahrzehnten vom
Zaun gebrochen, und das von langer Hand:
Politisch durch immer offener artikulierte
GroBmachtanspriiche, militarisch durch ei-
nen Umbau der Bundeswehr, industriell durch
die >Agenda Riistung«. Hochste Zeit fiir Al-
ternativen zu Aufriistung und Militarisierung.
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Oder Politiker*innen, die behaupten,
dass ihr Land einen Teil der Profite
behalten sollte, wenn man dort Ge-
schéfte macht. Dann wird die Regie-
rung im Heimatland gebeten, sich
fiir das Unternehmen einzusetzen.
Schliefilich ist es im Interesse des
Landes und damit der Regierenden,
dass es einer Volkswagen AG, einer
Bosch GmbH gut geht. Sie sind fiir je-
weils hunderttausende Arbeitsplitze
verantwortlich. Deswegen muss die
Regierung nicht immer explizit um
Intervention gebeten werden. Sie
setzt sich sowieso dafiir ein, dass die
Arbeitgeber in ihrem Land eine gute
Position im globalen Wettbewerb ge-
niefen.

Es werden Abkommen unterschrie-
ben, die die Interessen der Firmen
sichern. Dadurch geraten die jewei-
ligen Staaten in Konkurrenz mitei-
nander: Wer sichert fiir seine Kapi-
talist*innen die besten Konditionen,
den grofiten Marktanteil? Die Kon-
kurrenz wird zunéchst diplomatisch
geschiirt, es droht aber immer der
Krieg—die sogenannte »Fortsetzung
der Politik mit anderen Mitteln«. Den
Zugang zu Rohstoffen, Arbeitskraf-
ten und Absatzmairkten zu sichern,
wird Teil der Staatsrédson. Eine solche
Durchsetzungskraft erfordert eine
entsprechende Militdirmaschinerie.

Der militarisch
-industrielle Komplex

Moderne Kriege hingen eng mit der
Wirtschaft zusammen. Ein Staat
kann sich militdrisch erst durch-
setzen, wenn er unabhéngig von an-
deren genug produzieren kann, um
weiterzukdmpfen, wenn ein Krieg
die Lieferketten erschiittert. Ent-
scheidend ist hierfiir die Riistungs-
produktion. Die Politik muss sich
also auch in Friedenszeiten um die
eigene Kriegsindustrie kiimmern,
damit sie im Ernstfall einsatzbe-
reit ist. In einem profitorientierten
Wirtschaftssystem mit privater Waf-
fenindustrie wird es noch heikler.
Damit diese nicht pleitegeht, muss
sie auch in Friedenszeiten Waffen
produzieren und verkaufen - vor
allem an den eigenen Staat, der eben-
soInteresse an einer hochgeriisteten,
modernen Armee hat. Diese Interes-
sengemeinschaft zwischen Politik
und Riustungsindustrie nennt man
militarisch-industriellen Komplex.

Die militarische Macht, die mit der
Hochriistung entsteht, spielt dann
in die wirtschaftliche Konkurrenz
hinein. Niemand will sich mit dem
grofien Schldgertyp anlegen, dafiir
braucht es keine offenen Drohungen.
Staaten, die militdrisch unterlegen
sind, konnen sich dementsprechend
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bei Verhandlungen kein grofies
Stiick vom Kuchen abschneiden.
Sie bekommen nur Kriimel von den
Grofimachten, und nur solange sie
sich benehmen und die Michtigen
nicht argern. Es entstehen »Ein-
flussbereiche«: Schwéchere Staaten
ordnen sich den starkeren unter, um
vor deren Militar sicher zu sein und
vom grofien Stiick Kuchen ein paar
Kriimel zu erhalten.

Fur billige Klamotten
geknechtet

Nun hast du, genau wie ich, denkbar
wenig davon, dass deutsche Kon-
zerne ihren Reichtum aus drmeren
Weltteilen schopfen kénnen. Doch
geht es uns in Deutschland tenden-
ziell besser als den Menschen in
schwicheren Staaten. Diese kon-
nen sich nicht gegen »unsere« Kon-
zerne und Regierungen durchset-
zen. Sie produzieren, beispielsweise
in Bangladesch, unter unfassbar
elenden Bedingungen billige Wa-
ren. Manche Staaten konnen nicht
einmal ein Mindestmaff an poli-
tischer Stabilitdt sichern, wie etwa
die Demokratische Republik Kongo.
Kein Wunder, dass viele Menschen
hierzulande auf den Staat und sei-
ne Macht beharren. Damit geht es
ihnen namlich besser als denen,
die ihre Kleidung ndhen oder die

Rohstoffe fiir ihre Handys abbauen.
Konsequente Sozialist*innen wissen
aber, dass dieses System trotzdem
nicht in unserem Interesse wirkt,
und stellen sich jeglicher Kriegs-
treiberei entgegen. Die Macht, die
die Superreichen durch die globale
Konkurrenz gewinnen, sorgt auch
dafiir, dass wir frieren diirfen, wah-
rend sie Krisengewinne feiern (siehe
S. 10-11). Wenn wir uns ihnen an-
schliefien, garantieren wir nur, dass
sie uns weiter knechten.

Der Kapitalismus
schenkt uns
keinen Frieden

Doch wenn die Superreichen und ih-
nen wohlgesonnene Politiker*innen
eines konnen, so ist es ihr Image zu
pflegen. Statt des alten Imperialis-
mus, der sich als »Zivilisierungsmis-
sion« oder als »white man’s burden«
verkaufte, nennt sich der neue nun
»wertebasiert«. Wenn sich imperi-
alistische Ziele mit solchen Werten
zu decken scheinen, lesen wir da-
von tédglich in der Zeitung. Wo sie
das nicht tun, und die Nato und ihre
Verblindeten systematisch Voélker-
rechtsverletzungen begehen (wieim
Jemen oder Nordsyrien), schweigen
unsere Medien.

Die Imperialist*innen der »anderen
Seite« werden als die grof3en Bdse-
wichte dargestellt, unsere als die
Held*innen der Demokratie. Diesen
Erzdhlungen der Machtigen diirfen
wir nicht auf den Leim gehen. Was
immer sie auch von ihren Absichten
erzahlen; wir wissen, was ihre In-
teressen sind - und unsere sind es
nicht! Auch Waffen, die fiir einen
scheinbar guten Zweck abgesegnet
werden, kénnen morgen fiir einen
ganz anderen eingesetzt werden.
Ein Militdrblindnis macht selbst im
besten Fall die Welt nur fiir diejeni-
gensicherer, dieihm angehoren. Alle
andere miissen sich vor ihm fiirchten
- oder eigene Biindnisse schmieden,
die wiederum uns bedrohen.

Eine Weltordnung, deren Regel die
grenzenlose Konkurrenz ist, kann
keine friedliche Welt grenzenloser
Kooperation schaffen. Eine fried-
liche Welt braucht eine Wirtschafts-
form, deren Grundsatz Demokratie
ist. In der wir kollektiv entscheiden,
was, unter welchen Umstanden und
in welcher Menge produziert wird.
Der Kapitalismus schenkt uns keinen
Frieden - schenken wir ihm ebenso
keinen! %

Michael Sappir
studiert Philosophie
in Leipzig und setzt
sich gegen jeden
Militarismus ein.
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Was ist feministische
Aufdenpolitik?

Kristina Lunz, Mitbegrunderin des Centre for Feminist Foreign Policy,

versucht in ihrem Buch das Konzept der feministischen Aufdenpolitik
greifbar zu machen. Mara hat es gelesen und weifd immer noch nicht
so genau, was man sich darunter vorstellen soll.

eit dem Beginn des Ukraine-

krieges wichst in Mittel- und
Westeuropa das Bediirfnis nach ei-
ner neuen Sicherheitspolitik. Viele
hofften auf das Geschick der neuen
Ampelregierung. Diese hatte bereits
in ihrem Koalitionsvertrag eine
»wertebasierte« Aufienpolitik ver-
sprochen, die Aufienministerin An-
nalena Baerbock kiindigte gar eine
»feministische Aufienpolitik« an.

Das Konzept war damals schon nicht
neu. Das britisch-deutsche Centre for
Feminist Foreign Policy (CFFP) bear-
beitet als Denkfabrik bereits seit
2016 diese Thematik wissenschaft-
lich. Dessen Mitbegriinderin Kristi-
naLunzhat Anfang 2022 ein Buch zu
feministischer Aufienpolitik heraus-
gegeben, mit dem entsprechenden
Titel »Die Zukunft der Auflenpolitik
ist feministisch«.

Nur ein Anfang

Sie gibt einen aktuellen Stand der
Rolle der Frauen in der Diplomatie,
beispielsweise in Sicherheitspoli-
tik, Gesundheits- und Klimapoli-
tik sowie die Abriistung. All diese
Themenfelder bearbeitet Lunz mit
grofler Fachkenntnis und auch
mit personlichen Einblicken in die
diplomatische Arbeit. Es ist span-
nend, ihre Ausfiithrungen zu lesen,
beispielsweise wenn sie iiber Bemii-

hungen der UN zur Verbesserung der
Rechte von Frauen und LGBTIQ-Per-
sonen oder den Arbeitsbedingungen
queerer Diplomat*innen berichtet.
Auflerdem ist ihre Perspektive inte-
ressant, Aufienpolitik nicht von Staa-
ten oder Regierungen her zu denken,
sondern Zivilbevolkerung und loka-
le Akteur*innen einzubeziehen, da
diese einem sozialerem Verstdndnis
von Aufdenpolitik sehr nahekommt.
Dieses Verstdndnis sollte allerdings
nur ein Anfang sein, um Aufenpoli-
tik komplett neu zu denken und voll-
kommen auf die Zivilbevolkerung zu
zentrieren.

Inhaltlich fehlt dem Buch der Mut
zur Tiefe. Das Konzept der feminis-
tischen Auflenpolitik selbst wird
nie explizit erklart und der Kern
feministischer Auflenpolitik - die
drei Rs: Reprasentation, Rechte,
Ressourcen — kommen nur am Ran-
de vor. Lunz hétte ihren Leser*innen
mehr Detailwissen zutrauen kdnnen.
Eine wirkliche Ideengeschichte von
feministischer Auflenpolitik hatte
dem Buch sehr gutgetan, denn es
gehthaufigum die Praxis, aberleider
etwas wenig um die Theorie oder die
aktuellen Diskurse. Ein solcher in-
haltlicher Teil hiatte dem Verstandnis
der Praxis sehr geholfen. Als Einfiih-
rungswerk eignet es sich daher nicht.

Fir die wenigsten
relatable

Im Text versucht sie ihre Beschrei-
bungen mit personlichen Anekdoten
zu durchweben, vermutlich um so ei-
nen unmittelbaren Zugang zu schaf-
fen. Allerdings funktioniert das sel-
ten, denn die Arbeit in der Diplomatie
ist fir die wenigsten relatable. Fiir
mich als feministisch Aktive war das
Buch insgesamt leider eher enttdu-
schend. Vielleicht weil es nicht fiir
Feminist*innen geschrieben wurde,
diesich nicht mit Internationalen Be-
ziehungen auskennen -aber dariiber
scheint sich das Buch selbst nichtim
Klaren zu sein. Der Titel erregt zwar
die Aufmerksamkeit einer jeden Fe-
minist*in, allerdings fingtLunzvom
feministischen Urschleim an und er-
klart beispielsweise die Entstehung
des Patriarchats, oder dass der Kli-
mawandel menschengemacht ist.
Solldas Buch also eher von Menschen
gelesen werden, die sich mit AufRen-
politik beschiftigen und diese femi-
nistischer gestalten wollen? Dafiirist
das Format zu populdrwissenschaft-
lich, mit vielen Wiederholungen und
Versuchen eines persoénlichen Zu-
gangs. DasBuch hatbeide Seiten, und
es wiirde ihm guttun, sich fir eine
zu entscheiden, oder klarer zwischen
ihnen zu unterscheiden.
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Kein Standardwerk
uber feministische
Aufdenpolitik

Auch die haufigen Berichte iiber die
Arbeit des CFFPs oder von Lunz ha-
ben mich wenig interessiert, da ich
diese aufgrund der fehlenden the-
oretischen Grundlage nur schwer
einordnen kann. Ein Standardwerk
iber feministische Auflenpolitik
mag dieses Buch nicht werden, liber
das CFFP vielleicht schon eher. Den-
noch ist es ein spannender Einblick
in eine Auflenpolitik jenseits von
Machtblécken, und ich freue mich
auf weitere Veroffentlichungen zu
diesem Thema. %

Christina Lunz: Die Zukunft der
AufSenpolitik ist feministisch.

Econ Verlag. Hardcover. 448 Seiten.
22,99€. ISBN 978-3-430-21053-9

Mara Luise Giinzel
studiert Museums-
wissenschaften in
Leipzig und schreibt
Uber Queere, insbe-
sondere Trans und
lesbische Kdmpfe.
Sie wiinscht sich
mehr FLINTA*s in
der Diplomatie, aber
es kommt darauf an,
wie sie die Welt
verdndern.




Kultur 19

DIE LINKE.SDS

WER WIR SIND UND
WAS WIR MACHEN
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Die Linke.SDS ist der grofBte sozialistische Studie-
rendenverband Deutschlands. Wir sind an Gber 60
Hochschulen bundesweit organisiert und laden Dich
herzlich ein, mit uns gemeinsam die Hochschulen und
die Welt zu verandern!

Diese wird immer ungerechter und die Klimakrise
bedroht uns mittlerweile auch in Deutschland ganz
akut - der Kapitalismus kann als System nur versagen.
Auch die Inflation hat die soziale Lage von Studie-
renden verscharft und treibt immer mehr von uns
weiter an die Armutsgrenze. Wahrend Politiker*innen
uns Energiespartipps geben, machen sich Konzerne
ihre Taschen mit Profiten voll. Wir stellen uns dem
gemeinsam entgegen und entwickeln Ideen fur eine
bessere Zukunft.

dreier Algen (,Alge — Alge — Alge®) live gewonnen hat.
Doch damit ist jetzt Schluss. Nach dem erfolgreichen F%
Arbeitskampf einiger Twitch-Streamer*innen verbietet

die Amazon-Plattform nun das Gliicksspiel g
auf ihren Seiten.

Eine solidarischen Gesellschaft kdnnen wir nur ge-
meinsam erkampfen. Dafur braucht es eine starke
sozialistische Stimme an den Hochschulen, in der Ge-
sellschaft und vor allem braucht es jede und jeden
Einzelne*n. Wir freuen uns auf Dich! Schau’ gerne auf
unserer Homepage vorbei, folg' uns auf Social Media,
komm'’zu einem der Plena unserer Ortsgruppen und
mach mit!

Twitch hat einen rasanten Aufstieg hingelegt. Anfang der 2010er Jahre han-
delte es sich noch um eine vergleichsweise kleine Website, auf der man Men-
schen beim Zocken zuschauen konnte. Mittlerweile bedient Twitch mit durch-
schnittlich 2,5 Millionen Zuschauer*innen téaglich keine Nische mehr, sondern
spieltin einer Liga mit YouTube und TikTok. Gab es auf Twitch anfangs fast nur
Videospiele zu sehen, finden sich dort nun auch reihenweise andere Inhalte:
Kunst, Politik, Adult Content und — wie bereits erwdahnt — Gliicksspiel.

Finanziert werden die Gambling-Streams teilweise durch die Gliicksspielan-
bieter*innen selbst. So entfillt das »Berufsrisiko« und Streamer*innen kén-
nen scheinbar endlos die Wiirfel tanzen lassen. Weil haufig nur die Gewinne
gezeigt und die Verluste verschwiegen werden, entsteht der Eindruck eines
lukrativen Geschafts. Mit Promocodes, die den Spieleinstieg erleichtern und

von Streamer*innen oft als »exklusives Geschenk« an die Fanbase verteilt INSTAGRAM:
werden, animiert man die meist jungen Zuschauer*innen selbst zum Spielen. 6) di elinke. sds
Mitte September flammte die Diskussion darum wieder auf, als bekannt wurde, @Critica . zeitung
dassder Streamer SlikerscheinbarseitMonaten andere Streamer*innenum Geld

gebeten hatte, um seine Gliicksspielsucht zu finanzieren. Daraufhin drohten TWITTER:

einige der erfolgreichsten Namen der Plattform, darunter Pokimane (9,2 Mil- . s

lionen Follower*innen), zu streiken, falls Twitch weiterhin Gambling-Streams @llnkeSdS

anbote. Das zeigte Wirkung: Ab Oktober verbietet die Plattform das Streamen o .
von Online-Slot-Maschinen, Roulette und Wiirfelspiel. @Crltlca—zeltung
Eine Streamerin macht nun also vor, welche Macht den Content-Creator*innen WEBSITE:

im Plattformkapitalismus doch noch zukommt. Egal ob auf TikTok, YouTube .

oder Instagram - reich werden die Menschen, die die Inhalte produzieren, WWW.lll}k.e-SdS..OI'g
meistens nicht. Bei den Betreibern der Seiten sieht es hingegen ganz anders WWW,Crltlca-zeltung,de
aus. Auf Twitch gehen in der Regel, auf3er bei den grofien Namen, 50 Prozent
der Einnahmen der Streamer*innen an die Plattform. Diese miissten jedoch
ohne den Content der Creator*innen den Laden dicht machen und sind dem-
entsprechend aufsie angewiesen. Wiein allen anderen Bereichen, gilt es also
sich zu organisieren und die Ausbeutungsstrukturen auf den Plattformen zu
bekdmpfen. Auf Twitch wurde gezeigt, wie es geht.

SO ERREICHST DU UNS:
INFO®LINKE-SDS.ORG
030/24009134

von Mara-Luise Giinzel, Lea Klingberg und Moritz Menzel



Dienstwagen u
nd persénlj
werden abgeschafft. Wenrf Izr?acnhglellt;f:u;*.
o

e i i
gehtauch ein Tanger, * mitnehmen wiy

eht schon aus,

; si
fehlen einen Ginkgo: e hen Arbeitspensuim

Wir emp and spart beim gleic

i f
nimmt cO2au
ca. 20.000€ im Monat.

Der Bundesprasident darf stattdessen jetzt in einem
gemiitlichen Appartement in Neukoélln residieren.
Im neuen Zentrum gibt es Marx-Lesekreise

und Kiiche fiir Alle.
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Statt reichhaltigem Fleischangebot gibt es
nur noch gerettetes Essen. Das ist gesund und
treibt die AfD bestimmt auf die Palme

(und vielleicht sogar aus dem Bundestag).




